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AGENDA

1.

2.

Objetivos de la reunion y presentaciones

Descripcion general de FEMA

Cronograma y participacion de la comunidad
Descripcion general de la propuesta de disefio al 30%
Fundamento cientifico de como llegamos aqui
Animaciones de proteccion propuesta

Revision detallada del concepto de disefio de AtlanBasin
Revision detallada del concepto de disefio d@eard Street

Proximos pasos

* Habra sesiones multiples de preguntas a lo largo de la reunion
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1. OBJETIVOS DE LA
REUNION Y
PRESENTACIONES



Proyecto Red Hook Coastal Resiliency (RHCR)

Este proyecto reducira los riesgos deundacion costerapara la comunidad de Red Hook

A Propuesto en respuesta a la devastacion y los dafios causados
por el Huracan Sandy en Nueva York

A RHCRoroporcionaréa proteccion defensiva contra inundaciones
por marejada costera a lo largo del litoral

A El objetivo de la reunion de hoy es dar una actualizacion del
diseno propuesto al 30% Yy obtener opiniones de la comunidad

(o)
(o)
) Q
£ (4
%
&
LEYENDA

mmmnm IFPS
msssm RHCR

4




Colaboradores y equipo del Proyecto RHCR

Agencias de la Ciudad de Nueva York Equipo de disefio
A Department of Design and Construction (DDC) Fﬁ: (N3V5 E(r;g:Inee.ring (consultor principal de disefio)
~ : : rain Collective

A Mayords Office of Climate A SI'e!\trzg1 'Ilec%,q\/&)f}'att é NI\I/ICQO?, JI?‘o%cano Clements Taylor, Sitework:
A Emergency Management (EM) Core Environmental Consultants, Infrastructure Engineering, MS|
A Office of Management and Budget (OMB) Engineering, B. Thayer Associates, GdB Geospatial
A Department of Transportation (DOT) o o
A Department of Environmental Protection (DEP) DDC colabora con cuatro organizaciones comunitarias locales:

P 3 _ _ A The Resilience, Education, Training and Innovation CerRETI)
A Mayordés Office of Environmegtggl, BrE¥hIndustlafDeleBdhment MB&r&tidn (SBIDC)
A NYC Department of City Planning (DCP) A Aesthetic Soul Community
A Economic Development Corporation (NYCEDC) A Red Hook Art Project (RHAP)
A NYC Department of Parks & Recreation (Parks)

Coordinacién con:

A New York City Housing Authority (NYCHA)

A NY & NJ Port Authority (NYNJPA)

A Propietarios inmobiliarios

Agencias del Estado de Nueva York y federales

A NYS Division of Homeland Security and Emergency
Services (DHSES)

A Federal Emergency Management Agency (FEMA)
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2. FEMA: ,
DESCRIPCION
GENERAL

financiacion | criterios | prioridades del proyecto | proceso de revision



Fases vy financiacion deFEMA

Disefo
Estudio aprobado por

FEMA ha avanzado a
Proyecto de Capital

Construccion
Aprobacion de FEMA

para construir

Estudio de
Viabilidad

Revisi6nde proteccién contra
FEMA inundaciones

Proyecto factible, —
aprobado por FEMA

$4 millones - otorgados por FEMA para estudiar la viabilidad de un Sistema Integrado de Proteccion
contra Inundaciones (IFPS)
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estamosaqui

$100 millones - presupuesto total del proyecto de capital, $50 millones de FEMA y $50 millones de
la Ciudad, para disefar y construir un Sistema Integrado de Proteccion Costera



Criterios de elegibilidad de FEMA

A

Debe ser un sistema independieni& no puede depender de otros proyectos para su
funcionamiento completo

No puede tener un impacto negativo en las condiciones existentes, o empeorar las
inundaciones en otros lugares cercanos

Los beneficios cuantificados deben ser mayores que los costos cuantificados
Debe ser un sistema permanente sin medidas temporales

La Ciudad debe poder acceder a, operar y mantener el sistema de proteccion, incluidas las
activaciones de emergencia, inspecciones de rutina y reparaciones segun sea necesario



FEMA:Criterios y prioridades del proyecto
Deben cumplirse los criterios de elegibilidad de FEMA y responder a las necesidades
de la comunidad y la Ciudad
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Operaciones y

comunidad Fiabilidad Impactos Disefio Urbano lor
Ambientales Mantenimiento

Mantener el acceso al L -
litoral, Nivel maximo de Integracion con el Mlnlmlzar los Plan|f|_car las
Conservar el caracter reduccion del Minimizar y mitigar paisaje del impactos de la necesidades de
del vecindario, riesgo de los impactos vecindario, con_struc_cmn en el operacion y
Espacios abiertos y inundacion, ambientales, Mantener el acceso ~ Vecindario mantenimiento a
arboles, Minimizar el uso de Incorporar al litoral y las largo plazo o
Coordinacioén en todo componentes caracteristicas vistas, Impacto durante la vida util
el vecindario, desplegables, sostenibles minimo en la del proyecto
Mejorar la Mitigar los circulacion de
preparacion de la impactos de las peatones y
comunidad inundaciones vehiculos

interiores
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3. CRONOGRAMA Y
PARTICIPACION
DE LA COMUNIDAD

cronograma y fases del proyecto | reuniones |[lo que hemos escuchado



RHCR: Cronograma del proyecto

Sujeto a cambios

Inicio del proyecto finales de 2019

Evento inaugural ENE 2020

Coleccion
de datos

SESION INAUGURAL
ENERO 2020

Pausa temporalpor COVIEL9

Andlisis Ambiental
Comision de Disefio Publico(PDC)

Disefio 30%

OCT 2021
Disefio 30%

Comienza revision de FEM.\
* duracién exacta desconocida

Disefio 60% -90% - 100%

Disefio 100%

Est fnalesde 2023

Est. preliminar principio2024
Est. preliminar finales de2026

Contratacion

Participacion de la comunidad

SESIONES INDIVIDUALES + GRUPOS PEQUENOS

S W —

Alcance

Oct. 14, 2021

SESION 2
DISENO 30%
OTONO 2021

(DISENO

ESQUEMATICO)

Alcance

SESION 3
DISENO 60%
2021

Alcance

ALCANCE CONTINUO

SESION 4
DISENO 90%
2023
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RHCROFases de diseino y oportunidades de participaon

Aportadon continua de la comunidad en puntos clave del proceso

REVISION
DE FEMA
60%

REVISION
DE FEMA
90%

REVISION
DE FEMA

100%

DISENO

CONTRATACION Y
CONSTRUCCION

Aportaciones de la comunidad y CB6 sobre eéisefio 30%

OCT 2021

Est. finales 2023

Est. preliminar fin de 2026
13



RHCR- Participacion de comunidad y partes interesadas

Incorporar las prioridades de comunidad y partes interesadas tanto como sea posible
Minimizar impactos a corto y largo plazo en las propiedades comunes y privadas
Minimizar impactos a la circulacion peatonal, ciclista/vehicular e infraestructura publica

Qué hemos hecho hasta ahora

2016 --2018
ENE 2020

ENEMAR 2021

FEBJUN 2021

SEP 2021

Estudio de Viabilidad, cuatro grandes reuniones publicas, varias reuniones de grupos focalizados
Reunidn de lanzamiento del proyecto de capital y resumen del Estudio de Viabilidad

Sesiones informativas introductorias con funcionarios electos y partes interesadas, incluyendo:
Concejal Menchaca, Congresista Velazquez, Asambleista Mitaynes, Presidente del condado de BK, Gerente de Distrito de CB6 BK,
Red Hook Local Leaders, Resilient Red Hook, Red Hook West, Red Hook Community Justice Center, MAP Partners

Reuniones de coordinacion con propiedades privadas afectadas, incluyendo:
Port Authority, The O6Connell Organi zation, Thor Equities,

Reuniones de disefo con funcionarios electos y partes interesadas clave, incluyendo:
Concejal Menchaca, Congresista Velazquez, Asambleista Mitaynes, Presidente del condado de BK, Gerente de Distrito de CB6 BK,
NYCHA, Resilient Red Hook, Red Hook West and East, MAP Partners, Red Hook Local Leaders
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RHCRO Puntos de interés - oué hemos escuchado

NY

A

Retroalimentacién de la fase de viabilidad Integracién positiva con el vecindario Mantener acceso al litoral /
Mejorar BrooklynGreenway/ Mantener participacion de la comunidad / Preparacion para tormentas / Coordinar
con otros proyectos importantes

Impactos del COVIER9 6 No hubo un impacto significativo en el calendario del proyecto, la financiacion ni el alcance
comunitario. El proyecto RHCR esta totalmente financiado y contindia con el disefio

Coordinacion—-RHCR esta coordinado con varias agencias de la Ciudad/Estado, incluyendo DOT, DOB, DEP, Parks,
EM, EDC, NYCHA, FEMA, etc.

NYCHARHCR es un proyecto separado del proyecto Becovery& Resiliencyde NYCHA en Red Hodkouses No
prevemos conflictos o impactos en los procesos de construccion

Centros de distribuciord Este proyecto no impedira ni exacerbara el trafico local de camiones, ni se vera afectado
por el trafico de camiones de los centros de distribucion, los dos son independientes entre si. El equipo de RHCR es
consciente de las preocupaciones de la comunidad, al tiempo que se compromete a completar esta infraestructura
critica de proteccion contra inundaciones. Coordinaremos estrechamente con el DOT sobre futuros impactos
temporales de construccion y trafico

Construcciond Los detalles de areas de construccién, impactos, cronograma y operaciones (cierres, accesos,
desvios, etc.), asi como cualquier oportunidad potencial de empleo, se estableceran después de la etapa final de

disefo, tras la adjudicacion del contrato de construccion.
15
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4. DESCRIPCION
GENERAL DE LA
PROPUESTA DE
DISENO AL 30%

Estudio de Viabilidad y RHCR | nivel de proteccion | condiciones de inundaci



Establecer nomenclatura de medicion
Referencia: Altura

Altura (pies)
Distancia vertical sobre
el nivel del suelo

Altura 4.0 pies (Sobre el suelo)

Altura 0.0 pies (Suelo)




de Red Hook
Condiciones existentes

lnundacion
Elev. 10 pies




Del Estudio de Viabilidad aRHCR

Resumen del Diseiio Conceptual aprobad

FEMAaprobd el concepto propuesto por la Ciudad
basado en los hallazgos del Estudio de Viabilidad

A Centrado en los dos puntos mas bajos de Red >
Hook, AtlanticBasiny las Calles
BeardRichards

A Nivel de proteccién y elevacion de 8 pies
(NAVD88)ara tormentas de mayor frecuencia
y menor intensidad

A Sistema pasivo con calles elevadas y
reniveladasen la vias publicas principales

LEYENDA
mmnmum IFPS

Area del estudio de Red Hook
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Actualizacion de diseno de RHCR

Nivel de proteccion:
Elevaciones de 8 pies y 10 pies

IFPS nivel de proteccion de elevacion de
8 pies recomendado por el Estudio de 3
Viabilidad, para un Sistema Integrado de
Proteccion contra Inundaciones

RHCRDbasado en los hallazgos del
Estudio de Viabilidad, RHCR esta
trabajando para agregar un nivel de

proteccion de elevacion de 10 pies Q/\&%@
%

| Area del estudio de Red Hook
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Desarrollo de |la propuesta de RHCR

Se analizaron elevaciones de 8 pies y 10 pies con diferentes sistemas pasivos y activo
para identificar un disefio que cumpla con los objetivos y requisitos del vecindario, la

Ciudad y FEMA.

PASOS:
1. Proteccion de elevacion de 8 pies, sistema totalmente pasiy®@ecomendacion del Estudio
de Viabilidad

2. Exploracion de elevaciones de mas de 8 pies, para aumentar el nivel de proteccion

3. Propuesta de proteccion de elevacion de 10 pies con caracteristicas activas
(desplegables) ademas de la proteccion pasiva de elevaciéon de 8 pies

Un disefio de mayor elevacion contra inundaciones reduce los riesgos de inundacion para

residentes y propiedades
Protege la infraestructura critica municipal/estatal (lineas de servicios publicos, calles, etc.)

Incluye adiciones y mejoras a las atracciones en la comunid@ce., BK Waterfront Greenway)

-
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Inundacién de Atlantic Basin Condiciones - m'
propuestas d Elev. 10 pies
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Tipos y métodos de activacion para la infraestructura de

resiliencia s Referencia: Componentes tipicosie un S|stema de proteccién contra
inundaciones

%) lg
O V
m .. L.l - -
- Muro fijo Muro enterrado Muro adyacente a edificio existente
= Pasivo (no se necesita activacion) Pasivo (no se necesita activacion) Pasivo (no se necesita activacion)
< ’ T
|—
5 Puerta pivotante P ' d Puerta levadiza
=) Manualp(movida con camion) Muertalro an_tg ., Hidraulica, con opciéon manual de seguridad (se
o anual (movida con camion) levanta con cargador telescopico)
25



RHCR- Resumen

Objetivos, alineacidén, componentes
del proyecto

A Mantener un sistema completamente pasivo a una alturz
de 8 pies

A Las funciones desplegables se activan antes de un
huracan para que el sistema alcance la elevacion de 10
pies

A Mantener impactos minimos en la circulacion de
peatones, bicicletas y vehiculos

A Mantener el acceso al litoral y la conectividad del
vecindario

A Incorporar BKWaterfront Greenway

A Reducir los impactos de las inundaciones en el sistema
drenaje existente




Actualizacion de diseno de RHCR: Nivel de proteccion de
8 ples y 10 pies - Atlantic Basin

DESP | eccion contra

inundacion 1struida,

‘* ‘ *Elevacién 10: Tormenta de 10 afios + SLR de 2.5 pies + Francobordo
» B **Elevacién 8: Tormenta de 10 afios + francobordo de 1 pie
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Actualizacion de diseno de RHCRNIivel de proteccion de
8 pies y 10 pies - Beard Street

DESPUES Proteccion contra
inundaciones construida

*Elevacion D
* Elevacion 8

Nivel actual 6.26

N ‘h ‘ * Elevacién 10:Tormenta de 10 afios + SLR de 2.5 pies + Francobordo

** Elevacion 8:Tormenta de 10 afios + francobordo de 1 pie



